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Kritéria pro hodnoceni Zadosti
SC 4.3 (USES, protierozni opatfeni)
1. Kiritéria pro hodnoceni formalnich naleZzitosti Zadosti
Pof. Nézev kritéria Funkee
kritéria
Soulad Zadosti s programem OPZP 2014+ a pfislusnymi SC /
1. | podporovanymi aktivitami uvedenymi v Pravidlech pro zadatele a | VyluCovaci
ptijemce podpory v OPZP 2014-2020 (PrZaP).
2. | Minimalni zpusobilé ptimé realiza¢ni vydaje na projeki. Vylucovaci
Opravnénost zadatele uvedeného u prislusného SC / u podporované y ,
3. L Vylu€ovaci
aktivity.
4. | Vyplnéné udaje o verejné podpote (je-li relevantni). Vylucovaci
5. | Dostate¢nost popisu na zaloZce Popis projektu. Vylu€ovaci
6. | Spravnost urceni specifického cile projektu. Vylucovaci
7. | Vyplnéni indikétorii projektu. Vylucovaci
8. | Spravnost vyplnéni obrazovky Horizontalni principy. Vylu€ovaci
9. | Spravnost vyplnéni umisténi projektu. Vylucovaci
10. Havlr,mon(.)gram projektu musi byt v souladu s ptredlozenymi podklady Vylugovaci
k zadosti.
11. | Vyplnéna zalozka Cilové skupina a jeji dostatecny popis. Vylu€ovaci
12 Vyplnene vSechny pozadované polozky na obrazovkach identifikace Vylugovaci
subjektu.
13. | Dodrzovani limiti zptsobilych vydaji dle PrZaP a obsahu vyzvy. Vylucovaci
14. | Vyplnéné klicové aktivity projektu (je-li relevantni). Vyluéovaci
15, Je:h. r,elevant’m, , dostatecné¢ vyplnéné obrazovky vztahujici se k Vyludovaci
vefejnym zakazkam.
Piilozené viechny povinné piilohy dle pozadavki PrZaP, piipadné y .
161 4alsi prilohy dle obsahu vyzvy a jejich priloh. Vylucovaci
17 Zfida‘fel v ramei vyzvy k doplnrem zadosti neprovedl neopravnéné Vylugovaci
véené zmény, k nimZ nebyl vyzvan.
2. Kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti
Por. Nazev kritéria Fu.n,k (?e
kritéria
1 Projekt obsahuje dostatecné zhodnoceni stavajiciho stavu uzemi Vyludovaci
| (biodiverzity a ekologické stability). Y
2 Prpjekt napliuje c11,e podpory a jeho pfinosy k naplnéni cilti podpory Vylugovach
nejsou zanedbatelné.
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V projektu je dostate¢né zhodnocen vliv pribéhu realizace opatieni na
biodiverzitu a funkce ekosystému a v pifipadé existence negativnich
vlivih jsou navrzena dostatecna opatfeni k jejich eliminaci ¢i
minimalizaci.

Vylucovaci

Projekt je v souladu s programem OPZP, Programovym dokumentem
a Pravidly pro Zadatele a ptijemce.

Vylucovaci

Projekt neni v rozporu se schvalenym Stitnim programem ochrany
piirody a krajiny CR, Strategii ochrany biologické rozmanitosti Ceské
republiky, Strategickym rdmcem udrzitelného rozvoje a Statni
politikou Zivotniho prosttedi CR.

Vylucovaci

Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy chranénymi dle zékona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.

Vylucovaci

Pokud se projekt bude realizovat v ZCHU (nebo jeho OP) nebo v
lokalité soustavy Natura 2000, neni v rozporu s planem péce o ZCHU
ani se souhrnem doporucenych opatieni pro lokalitu soustavy Natura
2000.

Vylu€ovaci

Projekt neni v rozporu s uzemné planovaci dokumentaci nebo
schvalenymi pozemkovymi Upravami (nevztahuje se na zpracovani
planit USES).

Vylucovaci

Realizace projektu nezptisobi vyznamny pokles biodiverzity v lokalité
a zaroveil nedojde k nevratnému negativnimu ovlivnéni nebo zésahu
do biotopti zvlasté chranénych nebo ohrozenych druhti rostlin a
zivoCich.

Vylucovaci

10.

Néklady akce, které piesahuji 150 % nakladt obvyklych opatieni MZP,
nepiesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich praci a jsou objektivné
odivodnény. Na realizaci projektu, ktery obsahuje naklady ptesahujici
150 % nakladi obvyklych opatieni MZP, existuje zvyseny zajem
ochrany pfirody a krajiny.

Za zvySeny zdajem ochrany prirody a krajiny lze povazovat opatieni zamérend
na zachovani nebo obnovu vyznamnych prirodnich hodnot v dané lokalité.

Vylucovaci

11.

Naklady akce, kter¢ nemaji polozku v Nakladech obvyklych opatfeni
MZP, neptesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich praci.

Vylucovaci

12.

Vyhovujici ekonomické vyhodnoceni Zadatele na zakladé
ekonomickych podkladii ptedlozenych s Zadosti o podporu (podle
bodu C.2.1.2).

Vylucovaci

3. Specificka kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti

Nazev Kritéria

Funkce
Kritéria

Pozemky realizace jsou volné ptistupné bez poplatkl ¢i fyzickych
prekazek omezujicich priichod krajinnou a nebrani migraci zivocicht.
K takovym prekazkam nepatri docasné lesnické oplocenky, obory ci
ohradniky na pastvinach.

Vylucovaci

V ramci realizace budou vysazovany geograficky pavodni a
stanovis$tné¢ vhodné dieviny a ovocné dieviny (nepivodni druhy lze
podpofit pouze v ptipad¢ obnovy stavajicich aleji t¢hoz druhu).

Vylucovaci
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Ovocnymi  drevinami se rozumi druhy a odridy péstované v
podminkach CR dlouhodobeé, jejichz seznam je uveden ve standardu
SPPK C02 003 Funkcni vysadby ovocnych drevin zemédeélske krajine.

3. | Projekt realizace USES je v souladu s uzemnim planem nebo | Vylu¢ovaci
schvalenou pozemkovou tpravou. (aktivita
4.3.2)
4. | Projekt vystavby nebo obnovy rybnikl, mokiadd ¢i tini nemd za cil | VylucCovaci
pouze hydrologické funkce (napi. akumulaéni, reten¢ni apod.). (aktivita
4.3.2)
4. Hodnotici kritéria pro vécné hodnoceni (pouze aktivita 4.3.2 USES)
Ekologicka kritéria projektu
1. | PFinos pro posileni prirozenych funkci krajiny a biologickou Pocet bodii
rozmanitost*
Katastrdlni tzemi s nizkou ekologickou hodnotou a s nejvyssi prioritou 5
podpory pro krajinotvorna opatieni
Katastrdlni tzemi se stfedni prioritou podpory 3
Ostatni ptijatelné projekty 1

OPZP, Vrstva HET.

* Katastralni uzemi prioritni pro krajinotvornd opatieni mapy.nature.cz, tloha Podklady pro

2. | Lokalizace* Pocet bodit
Nadregionalni biocentrum &i biokoridor USES 4
Regionalni biocentrum ¢&i biokoridor USES 3
Lokalni biocentrum & biokoridor USES 2
Vymezeny interakéni prvek USES 1

*Vsechny tirovné skladebnych prvkii USES, jsou ovéfovany a nasledné hodnoceny dle
doloZené platné uzemné planovaci dokumentace nebo komplexnim planem pozemkovych
tiprav. Je-li sou¢asti dolozené projektové dokumentace vyfez z UPD/KPU, véetné legendy,
1ze kritérium hodnotit i na zaklad€ tohoto vyfezu uvedeného v projektové dokumentaci.

3. | Realizace v ekologicky méné stabilnim éizemi* Pocet bodu
Uzemi obce s KES men§im nez 0,11 6
Uzemi obce s KES Vv rozmezi 0,11-0,30 4
Uzemi obce s KES v rozmezi 0,31-1,00 2
Uzemi obce s KES vy$§im nez 1,01 1

realizace projektu na izemi vice obci je rozhodujici praimér ze vSech hodnot.

Koeficient ekologické stability (KES) stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvkl ve zkoumaném tzemi. Hodnoceni se provadi podle udajt z piilohy
12.9 (Koeficient ekologické stability v obcich MAS Podbrnénsko) vyzvy. V piipadé

Technicka kritéria projektu

4. | Hledisko pFiméfenosti nakladi vzhledem k efektiim akce Pocet bodit
Néklady dosahuji maximalné 100 % Nékladi obvyklych opatieni MZP. 3
Néklady dosahuji maximaln& 150 % Nakladt obvyklych opatieni MZP. 2
Néklady akce piesahuji 150 % Nakladii obvyklych opatfeni MZP, dosahuji 1

maximalné 100 % Katalogu stavebnich praci a jsou objektivné odiivodnény.
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Na realizaci projektu, ktery obsahuje naklady pfesahujici 150 % nakladi
obvyklych opatieni MZP, existuje zvySeny zdjem ochrany pfirody a krajiny.*

* Za zvyseny zajem ochrany ptirody a krajiny 1ze povazovat opatieni zamétena na zachovani

nebo obnovu vyznamnych piirodnich hodnot v dané lokalité.

5. | Kvalita zpracovani projektu =z hlediska technického a
technologického (vhodnost navrzeného reSeni, naro¢nost nasledné
péce)*

Pocet bodu

Projekt je optimaln¢ navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu
nevyzaduje naro¢nou naslednou péci.

Projekt je optimélné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory, ale
jeho udrZeni vyzaduje naro¢nou naslednou péci, nebo neni z objektivnich
davodi (napt. majetkopravnich vztahi k pozemkim, charakter pozemku)
zvoleno nejoptimalngjsi feSeni z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti.

Ostatni ptijatelné projekty.

1

* P¥iklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo

ptirucky.

6. | Komplexnost a navaznost

Pocet bodu

Projekt teSi systematicky ucelenou oblast a funkéné navazuje na jind
souvisejici jiz realizovand opatfeni. Navaznost na jina opatfeni doklada
zadatel v projektové dokumentaci popisem navaznosti ¢asové, izemni nebo
na zamér jiného Zadatele. Za navazny lze povazovat projekt, ktery pokracuje
na stejném miste v realizaci rozpracovaného opatieni (¢asova nadvaznost) nebo
roz§ifuje tzemi, ve kterém jiz byla podobné opatieni realizovana (Gzemni
navaznost). Za navazny lze povazovat v tomto smyslu i zdmér navazujici na
zamér jin¢ho zadatele.

Ostatni pfijatelné projekty.

5. Hodnotici kritéria pro vécné hodnoceni (pouze aktivita 4.3.5 Protierozni opatieni)

Ekologicka kritéria projektu

1. | Doprovodné efekty protieroznich opatieni Pocet bodui
Pozitivni z hlediska vlivu na biodiverzitu, ekologickou stabilitu krajiny,
kvalitu pidy (soucasti protieroznich opatfeni je vhodn€ umisténa doprovodna 5
zelen, ktera zvysSuje retenc¢ni schopnost opatfeni nebo ekologickou stabilitu
krajiny).
Ostatni piijatelné projekty. 1

2. | Lokalizace* Pocet bodii
Zvlasté chranéné uzemi (véetné ochranného pasma), Natura 2000, USES &i 4
pfirodni park.
Ostatni piijatelné projekty. 1

3. | Realizace v ekologicky méné stabilnim izemi* Pocet bodu
Uzemi obce s KES mensim nez 0,11. 6
Uzemi obce s KES V rozmezi 0,11-0,30. 4
Uzemi obce s KES v rozmezi 0,31-1,00. 2
Uzemi obce s KES vys§im nez 1,01. 1




05 2ot EVROPSKA UNIE

* * Evropsky fond pro regionalni rozvoj

* * v ¢ X, . ~ .
* 4 K Operaéni program Zivotni prostredi

MAS

PODBRNENSKO

Koeficient ekologické stability (KES) stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvkl ve zkoumaném uzemi. Hodnoceni se provadi podle tdajii z piilohy
12.9 (Koeficient ekologické stability v obcich MAS Podbrnénsko) vyzvy. V ptipadé

realizace projektu na izemi vice obci je rozhodujici primér ze vSech hodnot.

Technicka kritéria projektu

4. | Hledisko pFiméfenosti nakladi vzhledem k efektiim akce Pocet bodit
Niéklady dosahuji maximaln& 100 % Nakladd obvyklych opatieni MZP. 3
Néklady dosahuji maximalné 150 % Nékladii obvyklych opatieni MZP. 2
Naklady akce piesahuji 150 % Nakladt obvyklych opatieni MZP, dosahuji
maximalné 100 % Katalogu stavebnich praci a jsou objektivné odiivodnény. 1

Na realizaci projektu, ktery obsahuje naklady pfesahujici 150 % naklad
obvyklych opatifeni MZP, existuje zvySeny zdjem ochrany piirody a krajiny.*

* Za zvyseny zajem ochrany ptirody a krajiny 1ze povazovat opatieni zamétena na zachovani

nebo obnovu vyznamnych ptirodnich hodnot v dané lokalité.

5. | Kvalita zpracovani projektu 2z hlediska technického a
technologického (vhodnost navrzeného reSeni, naro¢nost nasledné
péce)*

Pocet bodu

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti* a udrzeni projektu
nevyzaduje naro¢nou naslednou péci.

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory, ale
jeho udrZeni vyzaduje naro¢nou néslednou péci, nebo neni z objektivnich
divoda (napt. majetkopravnich vztahi k pozemkim, charakter pozemku)
zvoleno nejoptimalnégjsi feSeni z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti.

Ostatni piijatelné projekty.

1

* P¥iklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo

ptirucky.

6. | Komplexnost a niavaznost

Pocet bodu

Projekt teSi systematicky ucelenou oblast a funkéné navazuje na jina
souvisejici jiz realizovand opatifeni. Navaznost na jind opatifeni doklada
zadatel v projektové dokumentaci popisem navaznosti casové, izemni nebo
na zamger jin¢ho zadatele. Za ndvazny lze povazovat projekt, ktery pokracuje
na stejném misté v realizaci rozpracovaného opatteni (¢asova navaznost) nebo
rozSifuje uzemi, ve kterém jiz byla podobné opatifeni realizovana (Gzemni
navaznost). Za navazny lze povazovat v tomto smyslu i zdmér navazujici na
zamér jiného Zadatele.

Ostatni pfijatelné projekty.




